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Eg spurde

Korleis skil atferda til tamme honningbier fra ville bier i eple- paerehagar:

1. Besgksfrekvens til eple- paere- og ville blomster i frukthagar

2. Handteringstid og sgketid
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Besoksfrekvens til eple- paere- og ville
blomster i frukthagar

Kva blomsterressurs fgretrekk dei ulike 3 & &
biene? & “ & (& cgio}{jc}}
S s8¢ g6 & &

& & =
* Noterte antall besgk fra: o o
* Honningbier, humler og soliteere bier {§} & & & <§§}
* Avgrensa tid og omrade & 3 . ® & & i
S8 @ ¢¢ T g S
e Bespksfrekvens per blomster
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Handteringstid

Kor lang tid tar eit blomsterbesgk? Kor lang tid tar det a8 bevege seg mellom blomster?

Ikon: Arianne Leclerc Jodoin; Roma Iskandar; Llisole; Made: the Noun Project
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Resultat

Besgksfrekvens til blomster

Honningbier hggast i alle
planter
* Spesielt hggt bespk til

pzere iftht. Ville
pollinatorar*

Humler fgretrekte
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Foto: Honningbie (Apis mellifera): Andrea Fabiani Ph/Wikimedia commons. Lys jordhumle (Bombus lucorum): Arnstein Staverlgkk/NINA.
Storsandbie (Andrena scotica): Arnstein Staverlgkk/NINA



Top-worker

Diskusjon

Besoksfrekvens til blomster

* Funn stemmer med litteraturen:
* Honningbier er naudsynt for god paerepollinering

* Kvifor er paere mindre attraktiv?
* Lagare nektarproduksjon og sukkerkonsentrasjon

* Humler nesten like hgg besgksfrekvens til eple

* Humler truleg meir effektive per besgk
e Utvekslar meir pollen

oo
Bilde fra: Delaplane, Keith & Dag, Arnon & Danka,
Robert & Freitas, Breno & Garibaldi, Lucas & Goodwin,

* Honningbier stel ofte nektar i epleblomst M. & Hormaza, J. (2013). Standard methods for
o . pollination research with Apis mellifera. Journal of
e Samlar nektar utan a kome i kontakt med pollenbaerarar Apicultural Research, 52(4), 1-28.

httos://doi.ora/10.3896/IBRA.1.52.4.12


https://doi.org/10.3896/IBRA.1.52.4.12

Resultat :

Handteringstid og sgketid
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* Humler brukte mindre tid per blomst og
mellom blomster*

* Humler besgkte fleire blomster per min: Plant
* Nesten 13 blomster/min i eple og pzere &2 Apple
. i Pear

* Honningbier
* > halvparten sa fa besgk/min i eple (5)
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* 8 besgk/min i paere

Visitation rate (flowers/min)
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Diskusjon

_ Mean handling Mean Visitation rate
Foraging Flower . . Mean search .
o . . fI . k h I h Io tribs visits time per trip time (se€) proportion (flower
handterlngst|d, inkl. epIe ppple  Bumblebees 34 580 3.65+0.35A 1.89+0.12A 0.33:0.12  12.64+0.70
o M d d . Honeybees 34 493 10.48+0.69B 3.60+0.32B 0.24+£0.11 5.06+0.37
Inare Stu ert I pare Pear Bumblebees 34 834 2.78+0.15A 2.65+0.25C 0.44zx0.13 12.81+£0.69
Honeybees 34 302 5.23+0.39C 3.47+0.33B 0.36+0.15 8.19+0.47

* Erraskare pollinatorar meir sluvete?
* Truleg det motsatte

* Pollensankarar brukar mindre tid
* Men transporterer mest pollen

e Side-workers brukar mest tid

* Men transporterer minst pollen




Konklusjon

* Honningbier spesielt viktig i for pollinering av paere
* Hggare bespksfrekvens og skifta oftare tre enn humler
* Var meir «konkurransedyktige» mtp. visitasjonsrate

* Humler kanskje viktigare enn honningbier for eplepollinering:
* Nesten like hgg besgksfrekvens som honningbier

» Bespkte over dobbelt sa mange blomster per minutt
* Dermed truleg ogsa fleire tre og rader per minutt

 Soliteere bier har mindre a seie?
* Truleg viktigare i Hardanger, kvar dei er meir talrike
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